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钢筋混凝土柱塑性铰长度尺寸效应研究
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摘 要：为了研究钢筋混凝土柱塑性铰长度的尺寸效应，依据12根不同截面尺寸的钢筋混凝土柱单调和低周反复

加载试验结果，分别采用纵筋屈服法、“纵筋应变一截面曲率”法、“百分表一截面瞌率”法、等效塑性铰长度4种方法

确定了试件的塑性铰长度，研究了截面尺寸对塑性铰长度的影响．结果表明：4种确定塑性铰长度的方法有一定的

差别，等效塑性铰长度所得结果最小，“百分表一截面曲率”法所得结果最大；塑性铰长度随截面尺寸的增大相对减

小，呈现出一定的尺寸效应，在此基础上，提出了塑性铰长度的截面尺寸影响系数．

关键词：钢筋混凝土柱；大尺寸构件；塑性铰长度；尺寸效应；截面尺寸影响系数
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Size Effect on Plastic Hinge Length of Reinforced Concrete Columns
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Abstract：This paper was based on the text results of 1 2 different section size columns under monotonic

loading and low reversed cyclic loading．In order to study the effect of section size on plastic hinge

length，four methods were used to determine the plastic hinge length of the specimens：longitudinal rebar

yield，“longitudinal rebar strain—section curvature”，“dial gage—section curvature”，equivalent plastic

hinge length．The analysis results show that the four methods used to determine the plastic hinge length

have certain differences．Result of equivalent plastic hinge length is the minimum；result of method“dial

gage—section curvature”is the maximum．Plastic hinge length relatively decreases with increasing of cross

section size．Then，on the basis of experiment，the section size effect coefficient of plastic hinge length

was proposed．

Key words：reinforced concrete column；large size component；plastic hinge length；size effect；section

size ef'fect coeffiCient

强烈地震作用下，钢筋混凝土柱两端易进入塑

性状态，形成“塑性铰”⋯．塑性铰长度是进行结构

延性计算和塑性设计的一个重要参数．最初的塑性

铰研究主要集中在钢筋混凝土梁，在强烈地震作用

下，大量的建筑由于柱端出现塑性铰而破坏，使一些

学者开始对钢筋混凝土柱塑性铰进行研究防8I，并

得到了一些钢筋混凝土柱塑性铰长度的计算方法，

由于试验条件的限制，这些结论都是基于小尺寸构

件试验结果的总结．然而，随着我国城市进程的加

快，高层、超高层建筑越来越多，柱子截面尺寸越来
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越大，对于大尺寸构件塑性铰长度的计算只能采用

外推方式，随着试验条件的改善，有必要对大尺寸构

件的塑性铰长度进行确认，并研究其是否存在尺寸

效应．为此，作者依据12根钢筋混凝土柱单调和低

周反复加载试验结果，研究大尺寸钢筋混凝土柱塑

性铰长度及其尺寸效应．

1 试验概况

共进行了12根钢筋混凝土悬臂柱的单调和低

周反复加载试验，试验参数如下：剪跨比为4，试验

轴压比为0．4和0．6，截面尺寸为300 mm×300 mm、

500 mm×500 mm、700 mm×700 mm，纵筋配筋率、纵

筋布置形式、配箍率、配箍形式等试验参数保持不

变，纵筋直径、纵筋间距、箍筋直径、箍筋间距、混凝

土保护层厚度按3：5：7的原则进行设计．试件编号

分别为wD-4-3-0．4、WD一4-3-0．6、WD一4—5—0．4、

WD一4—5-0．6、WD-4—7-0．4、WD-4—7—0．6、WF一4—3-

0．4、WF-4—3-0．6、WF-4-5—0．4、WF一4—5-0．6、WF一4—

7-0．4、WF一4—7．0．6．详细试件参数、试件编号含义、

配筋详图、材料力学性能、加载设备、加载方式、试验

现象等详见文献[9一10]．

加载过程中主要测试的内容有：水平荷载、水平

位移、纵筋应变、塑性铰区的变形．具体方法为：在

柱顶处安装位移计，测量在水平荷载作用下柱顶处

的水平位移；在柱根部约1．5h高度范围内的纵筋上

布置应变片测量纵筋应变，如图1所示，其中h为试

件截面高度，s为箍筋间距；在柱底部安装10个百

分表测量塑性铰区的弯曲变形、剪切变形和黏结滑

移变形，测点布置如图2所示．

州h
’——————干1

fa)单调加载i式件 ·}，·夏复fJ口载试什

图1 钢筋应变片布置

Fig．1 Reinforcement strain gage arrangement

2试验结果及分析

为了得到试件的塑性铰长度，选取4种方法分

别进行分析，方法1为通过纵筋屈服确定塑性铰长

|鼬1]≤
H二 11I廿#t f¨⋯{‘

Fig．2 Installation position of dial gages

度，方法2和方法3分别是基于纵筋的拉压应变和

百分表变形计算截面曲率得到塑性铰长度，方法4

是试件的等效塑性铰长度．

2．1 方法1：基于纵筋屈服的塑性铰长度

塑性铰最初是针对理想弹塑性材料提出的，它

是非弹性变形集中产生的点，但是对于钢筋混凝土

构件而言，塑性铰不是一点而是一定的区域．随着

荷载和变形的增加，纵筋应变测点由柱根部沿柱高

方向陆续屈服，根据塑性铰长度的定义，纵筋的屈服

长度即为塑性铰长度．为了分析塑性铰长度的发展

过程，作者提取了从屈服点P。到峰值荷载点P。再

到极限位移点0．85P。，柱根部约1．5矗范围内受拉

纵筋应变的测量结果，其中每个阶段按水平荷载等

分成3个荷载阶段．由于不同试件在水平荷载作用

下的纵筋应变沿柱高的变化规律相似，以下仅给出

试件wF．4．7．0．4纵筋应变沿柱高的变化曲线，如

图3(a)所示，图中横坐标为受拉纵筋应变，纵坐标

为测点距柱根部的距离日．

由图3(a)可以看出，随着水平荷载的增加，纵

筋应变逐渐增大，其增加幅度沿柱高的增加而减小．

柱根部第1个应变片(编号为1和2)的值增加幅度

最大，且首先屈服，达到极限位移点时，大部分编号

为1和2的应变片失效，说明应变片被拉坏．从整

个变化趋势看，屈服荷载前纵筋应变沿纵向基本呈

线性分布，屈服荷载后柱根部纵筋的应变迅速增大，

屈服范围逐渐增大．过纵筋屈服应变作直线垂直于

横轴，与P=P。和P=0．85P。时纵筋应变分别相交

与A点和曰点，这2点的纵坐标即为荷载P=P。．和

P=0．85P。时的塑性铰长度，结果见表1．

2．2基于截面曲率的塑性铰长度

2．2．1 方法2：纵筋拉压应变计算截面曲率

试件wF．4—7—0．4从屈服点到极限位移点各个

荷载阶段截面曲率沿柱高的变化曲线如图3(b)所
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图3试件wF一4—7—0．4纵筋应变沿柱高的变化曲线

Fig．3 Longitudinal rebar strain along column

high of WF·4—7—0．4

示，其他试件的变化规律与试件wF．4．7．0．4相似．

截面曲率由妒=(1占。l+l占：I)／^。求得，其中占，、占：

分别为纵筋的拉、压应变，h。为拉压纵筋的间距，如

图1(b)所示．由于单调加载试件未在受压一侧布

置足够的纵筋应变片，因此未获得方法2的试验值．

由图3(b)可以看出，截面曲率沿柱高逐渐减

小，随着水平荷载的增大截面曲率增加，其增加幅度

随柱高的增加而减小且在峰值荷载前后增加最快，

说明此时塑性铰长度发展最快．取屈服荷载时刻每

根试件柱根部最下面一组应变片计算所得的截面曲

率为截面屈服曲率，过此点作直线垂直于横轴，与

P=P。和P=0．85P。时截面曲率分别相交于A点和

B点，如图3(b)所示，这2点的纵坐标即为P=P。

和P=0．85P。时的塑性铰长度，结果见表1．

2．2．2方法3：百分表变形计算截面曲率

根据百分表1、2、3、4的测试值计算试件的截面

平均曲率，绘出各个荷载阶段截面曲率沿柱高的变

化曲线，如图3(C)所示．其中，柱根部起第1个截

面曲率与方法2对应位置的曲率相同．第2个截面

曲率由妒=(I s。I+I．s。1)／(h。x H。)求得，其中：s，、

Js。分别为百分表3、4的测试值；h。和H。分别为试验

中实际测量的百分表3、4的水平问距和它们的竖向

标距，如图2所示．

表1塑性铰长度与截面高度的比值(1p／h)

Table 1 Ratio of plastic hinge length and cross section height(1p／h)

注：反复加载试件的计算结果取推、拉两侧的平均值

‰眦5妒

吲肚㈣，一m法，。“厅斗0，P纵。．1斗
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第3个截面曲率计算方法与第2个相同，取百

分表1、2的值．由于不同试件截面曲率沿柱高的变

化规律相似，仅给出试件wF-4-7-0．4截面曲率沿

柱高的变化曲线．

由图3(e)可知，截面曲率随水平荷载的增大逐

渐增加，其增加幅度随柱高的增加而减小，且在峰值

荷载前后增加最快，表现出与图3(b)类似的发展趋

势．截面屈服曲率的取法、塑性铰长度的确定方法

与方法2相同，如图3(c)所示，P=P。和P=0．85P。

时的塑性铰长度结果见表1．

2．3方法4：等效塑性铰长度

Priestley等¨1。提出了“等效塑性铰区长度”z。

的概念．将图4(b)中柱的实际曲率分布模式简化

为图4(C)所示的沿柱高日线性分布的屈服曲率妒。

和等效塑性铰区z。内均匀分布的塑性曲率妒。，即假

设在此范围内截面的塑性曲率9。为一常数．因此，

塑性铰区的塑性转角为9。z。，柱顶总变形A由屈服

位移△。和塑性位移△。组成，其表达式为

A=A，+A，=色+妒，z，(日--P／2)=

△，+(妒。一妒，)z。(日一zp／2) (1)

其中，屈服位移为

△y-卜出№=卜箸dX----p1 H2(2)
将式(2)带入式(1)，可得

A=驴，H2／3+(妒。一妒，)Z。(H—lp／2) (3)

由式(3)可得等效塑性铰长度

tp一躁一
(4)

其中

妒r 2丌专瓦 (5)

亭，=(3s。n+so)／(3占，+占o) (6)

式中：妒。为受拉纵筋屈服时的曲率；s。为纵筋的屈服

应变；f，为相对受压区高度系数；h。为截面的有效

高度；n为试件的轴压比；s。为混凝土压应力达到f

时混凝土的压应变，8。=0．002+0．5(工。．。一50)×

10～，当计算值小于0．002时，取0．002．

试验结果表明，对于有箍筋约束的钢筋混凝土

柱，当外层混凝土达到极限压应变后，随着荷载的增

大，约束}昆凝土开始发挥主要作用，即使混凝土的受

压面积减小，但约束后的混凝土强度有很大提高，从

而保证承载力不变甚至增加．因此，笔者认为，把承

蕾㈧矿
(a)试验柱 (b)实际曲率 (c)简化曲率(d)柱顶位移

图4 等效塑性铰长度模型

Fig．4 Model of equivalent plastic hinge length

载力下降15％的曲率定义为极限曲率较为合理，并

认为此时受压区核心混凝土的边缘达到了极限压应

变．研究表明，当采用Mander‘12。模型计算约束混凝

土的极限压应变时，约束混凝土极限压应变比试验

结果约保守了50％‘1⋯，本文研究中取核心混凝土

边缘达到极限压应变来规定极限位移状态，因此，取

Mander计算约束混凝土极限压应变的1．5倍作为

极限位移时受压区核心混凝土边缘极限压应变s。．，

则

s。。=1．5[0．004+(1．4p工hs。。f厂c。)] (7)

式中：占。为受压区核心混凝土边缘极限压应变；p。为

体积配箍率；f。为箍筋屈服强度；s。。为箍筋极限应

变，取0．001．

另外，周定松‘14。对截面尺寸为300 mm×700

mm、3种配筋的约束和无约束梁截面进行比较后发

现，约束截面的相对受压区高度在屈服后变化比较

平缓，外围混凝土剥落后随曲率的增加略有上升，但

总的来看，这种变化并不明显．从混凝土受力分析

来看，虽然混凝土剥落后受压面积减小，但由于核心

混凝土处于三轴受压状态，强度得到提高，从而剩余

部分混凝土能够平衡钢筋的拉力，因此可以认为，采

用无约束截面在极限状态下的受压区高度可以近似

代替约束截面在任意指定延性下的受压区高度，即

x。=x。，其中戈。按外层(保护层)混凝土达到极限压

应变0．003 3计算．因此，极限位移点时的曲率为

S cu ，n、

驴u 2万／石ii L石J
戈 U．6一C

式中：戈。为极限状态时混凝土受压区高度；c为混凝

土保护层厚度．

峰值荷载和极限位移点时的等效塑性铰长度结

果见表1．

2．4 4种方法确定塑性铰长度的比较

极限位移点时4种方法的计算结果与试件破坏

孚一一一旷√
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区域的对比如图5所示．可以看出，按等效塑性铰

长度计算的结果最小，主要由于此方法认为等效塑

性铰区内的塑性曲率相同，且均为最大曲率(如图4

所示)．方法3所得结果最大，主要是由于第2、3个

截面曲率取得是日。段的平均曲率，因此截面曲率值

(；l J iJi：件wD一4—3—0．4(1))试件W I)-4—3—0．6{

偏大导致结果偏大．方法1和方法2的计算结果居

于中间，而方法2的计算结果稍大，主要是由于其截

面屈服曲率为屈服荷载时刻的曲率，而此时大多构

件的纵筋并未屈服，导致所选截面屈服曲率偏小，从

而使结果偏大．

㈥g试件w卜4—3—0．4㈣试什w卜4—3—0．6【i)试件wF一4--5 0．4(i)试什wI，一4—5—0．6 (k)试什wn4．．7 0．4 f1)试什wF_4．7—0．6

——jil美1 一一一一{f{丘2· jj法3⋯⋯⋯⋯；ii＆4

图5 4种方法确定塑性铰长度的比较

Fig．5 Comparison of four methods to determine the plastic hinge length

4种方法确定的塑性铰长度z。与截面高度h的

比值Z。／危如表1所示，可知，其他试验参数相同而

轴压比不同的试件，n=0．6试件的塑性铰长度均小

于n=0．4试件的塑性铰长度；其他试验参数相同而

加载方式不同的试件，反复加载试件的塑性铰长度

比单调加载试件略小．从总体来看，在峰值荷载时

钢筋混凝土柱按前3种方法计算的塑性铰长度约为

(0．364～0．653)h，等效塑性铰长度约为(0．236—

0．403)h；在破坏时相应值分别约为(0．644～

1．153)h和(0．461～0．753)h．

3截面尺寸对塑性铰长度的影响

3．1等效塑性铰长度的尺寸效应

图6为各试件的等效塑性铰长度与截面高度的

比值f。几随截面高度的变化曲线，其中图6(a)为单

调加载试件，图6(b)为反复加载试件．图6(a)(b)

的4条曲线分别为轴压比为0．4和0．6的试件在峰

值荷载和极限位移点时的计算结果．由图6可以看

出，等效塑性铰长度随截面尺寸的增加相对减小，且

极限位移点时的尺寸效应比峰值荷载时更明显；随

轴压比的增大等效塑性铰长度有所减小．与截面边

长为300 mm的试件相比，峰值荷载时，截面边长

500 mm的试件等效塑性铰长度相对减小13％(取

轴压比0．4和轴压比0．6试件的平均值)，截面边长

700 mm的试件等效塑性铰长度相对减小25％；极

限位移点时，分别相对减小19％和28％．

3．2截面尺寸影响系数

按照以往等效塑性铰长度的取值方法，通常取

z。值与截面高度成正比例关系，例如文献[2]中建议

等效塑性铰长度取(0．2～0．5)h。，平均值为^。／3．

若以300 mm的试件为基准，仍用此方法，则过大地

估计了大尺寸试件的塑性铰长度，与实际结果不符．

6—7一』t-一DW十＆、I)(1t-}一一4；≥件试忙

万方数据
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图6 等效塑性铰长度与截面尺寸的关系

Fig．6 Relationship between plastic hinge

length and cross section size

因此，为反映不同截面尺寸试件的塑性铰长度，引入

截面尺寸影响系数的概念．Banzant‘1 5。认为，混凝土

材料的尺寸效应是由于裂缝的存在导致能量逐渐释

放而引起的，并基于钝裂纹带模型提出了名义应力

的尺寸效应公式．据此理论，可设等效塑性铰长度

的尺寸效应公式为
， Da。=≯=—=兰 (9)
‘po 41+h／Do

式中：Ⅱ。为截面尺寸影响系数；z。为各试件等效塑性

铰长度的试验值；z砷为截面边长300 mm试件的等

效塑性铰长度试验值；B、D。为常数；h为构件的截

面高度．

将前述试验值z。全部除以相同轴压比、相同加

载方式、边长300 mm试件的试验值z曲，可求得各试

件的截面尺寸影响系数a。．通过试验结果拟合式

(9)求得峰值荷载时B=1．57和D。=215，极限位移

点时分别为1．67和163．因此，O／。的计算式为
1 ‘1d．=—三兰兰(峰值荷载时) (10)
√1+h／215

。：—兰』竺二(极限位移点一) (110L tH )h 2—=二二L傲瞅性矽恩J L J

o 1七h／163

考虑到a。的性质和小尺寸试件实际情况，从式

(10)和(1 1)可以得到分别在h=315 mm和h=292

rflm时，o／h=1．0，因此，建议h<。300 mm时，

o／h=1．0(h≤300 mm) (12)

由式(10)(1 1)(12)得到d。与截面高度h关系

曲线见图7．

3．3截面尺寸影响系数的验证

将各个试件由式(10)(11)(12)求得的截面尺

寸影响系数乘以相应边长300 mm试件的塑性铰长

度试验值，作为各个试件4种方法塑性铰长度的计

算值z。。，将其与4种方法塑性铰长度的试验值z。。进

式(12)

1．0 L—z二—_．

亨n。l -粤1：
o·6占

1．2 r

1．0

()．8

0．6

』℃(11

I
／●
●

0 20()40() 6f)0 800

^／nI[11

(U极限位移点时

图7 截面尺寸影响系数与截面尺寸的关系

Fig．7 Relationship between section size effect

coefficient and cross section size

行比较，如图8所示．由图可知，使用前述截面尺寸

影响系数公式计算的塑性铰长度与4种方法的试验

值吻合较好，表明前3种方法确定的塑性铰长度表

现出与方法4类似的尺寸效应．

800

600

E
E 400
＼=
、

2()0

() 2I Xl 4()(1 n()I) K()(J

，／mm
严

图8 塑性铰长度试验值与计算值的比较

Fig．8 Comparison between calculation and test

results of plastic hinge length

4 结论

1)在峰值荷载时钢筋混凝土柱由前3种方法

确定的塑性铰长度约为(0．364～0．653)h，等效塑

性铰长度约为(0．236～0．403)h；在破坏时相应值

分别约为(0．644～1．153)h和(0．461～0．753)h．

2)塑性铰长度随试件截面尺寸的增大相对减

小，表现出较为明显的尺寸效应，提出的截面尺寸

影响系数公式(10)(11)(12)较好地描述了这一

现象．

3)塑性铰长度随试件轴压比的增大有所减小，

∽

三'．载的M荷牝胁值舞手

，-

℃
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低周反复荷载作用比单调荷载作用下塑性铰长度

略小．
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